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     О качестве сегодня не говорит только ленивый немой. О желании получить и дать качественное высшее образование говорят все. Поговорим и мы. Тем более, впереди вступительная компания в вузы – ежегодная жаркая и всегда новая пора для каждого нового поколения абитуриентов, их родителей и учебных заведений. При этом начатая с 2005 года Министерством образования и науки Украины (МОНУ) реформа высшей школы в связи с присоединением к Болонской декларации министров образования стран Европейского Союза преподносит непривычные для устоявшегося обыденного мышления сюрпризы и заставляет менять быстро устаревающие понятия, мнения и подходы в этой сфере. Надо быть внимательным и осторожным, хотя таковым быть надо всегда. 

     Одним из таких сюрпризов является внедрение в Украине с 2006 года проекта «ТОП-200. Лучшие вузы Украины» - рейтингование учебных заведений третьего и четвертого уровней аккредитации по критериям и методикам, максимально приближенным к международным стандартам ЮНЕСКО и её региональной структуры в Европе - UNESCO/CEPES или по-русски - СЕПЕС. Михаил Згуровского (ректор НТУУ «КПИ», академик НАН Украины, бывший министр МОНУ) в газете «Зеркало Недели».- № 28 (607) от 22 - 28 июля 2006 года определение университетских рейтингов обозначил как «решающую» составляющую евроинтеграции Украины в образовательной сфере. По мнению украинского действительного академика «…определение интегрального показателя качества деятельности высших учебных заведений, которым является их рейтинг, в первую очередь обусловлено необходимостью взаимного признания учебных программ и университетов в Болонском пространстве. Оно также вызвано потребностями как рынка труда (для его ориентации на выпускников тех или иных университетов), так и абитуриентов и их родителей во время выбора места будущего обучения. Постоянное определение и опубликование рейтингов университетов порождает и здоровую конкуренцию между ними, что способствует повышению качества их работы…». Что характерно, сама редакция газеты «Зеркало недели» в № 11 от 24-30 марта 2007 года рейтингование вузов в Украине называет «третьей ножкой стула обеспечения качества высшего образования…». Впереди, очевидно, нас ожидает «четвертая ножка» - еще один сюрприз. А пока попытаемся рассмотреть основные этапы становления «третьей ножки стула…» - этого «сюрприза» для украинского обывателя и профессионала (который и профессионал, и обыватель, и одновременно, и во всем) и его содержательный смысл – суть «сюрприза».

     В последние 15—20 лет в разных странах мира (начали, конечно, в экономически развитых) разрабатываются и широко применяются разнообразные методологии определения рейтингов университетов, или, как их называют в Великобритании, «таблиц лиг» (league tables). Такая работа уже вышла за национальные рамки и приобрела вначале региональный, а сейчас уже международный характер, что обусловлено возрастанием конкуренции в среде основных мировых игроков: США - Европейский Союз – «драконы» Юго-Восточной Азии и усилением глобализационных процессов. На спортивном языке, более понятном широким массам, это означает появление необходимости и потребности создания «высшей лиги» игроков на всемирном поле образовательных и научно-исследовательских услуг, «первой лиги», «второй лиги», «лиги юниоров», «аутсайдеров» и т.д. Базовой концепцией этого нового созидательного (и одновременно разрушительного для всего старого) процесса выбрана, рожденная в США и уже отработанная в мире в течение более полувека концепция TQM – Total Quality Management (Всеобщее управление и руководство посредством качества и ради качества всего). Роль мировых координаторов (модераторов, хозяев, спонсоров) этих процессов взяли на себя Институт политики высшего образования (Institute for Higher Education Policy, Вашингтон, США) и Европейский центр ЮНЕСКО в сфере высшего образования (ЮНЕСКО — СЕПЕС, Бухарест, Румыния). Они начали изучать, обобщать, анализировать разнообразные наработки в этой сфере, стандартизировать их и выдавать рекомендации для разных стран и регионов мира, проводя международные конференции, круглые столы и встречи по этим и смежным им вопросам. Забегая вперёд, отметим, что в Украине с 2006 года эти процессы управляются «кафедрой ЮНЕСКО» - институтом «Высшее техническое образование, прикладной системный анализ и информатика» вместе с экспертами газеты «Зеркало Недели» (г. Киев). Далее отметим лишь три самых первых и важных для нас в этом отношении из множества прошедших уже международных саммитов (форумов).

     Первый форум состоялся в Варшаве (Польша) в июне 2002 году. В нем участвовали более 40 делегатов из 12 стран, заинтересованных и задействованных в этих процессах. Участники встречи пришли к единодушному выводу о необходимости дальнейшего развития концептуальных основ, методик и стандартов определения рейтингов университетов. Результаты работы форума были изданы под названием «Высшее образование в Европе — 2002 год»

     Вторая встреча экспертов по определению рейтингов университетов была организована и проведена общими усилиями Института политики высшего образования и центра ЮНЕСКО — СЕПЕС в декабре 2004 года в Вашингтоне (США). В ней приняли участие 25 экспертов, среди которых были представители авторитетных печатных изданий, регулярно публикующих рейтинги университетов, таких как журнал US News and World Report, газета «Таймс», ученые и исследователи из Австралии, Канады, Китая, Германии, Японии, Новой Зеландии, Польши, Румынии, России и Испании. Во время вашингтонской встречи была официально создана международная группа экспертов по определению рейтингов университетов (International Ranking Experts Group — IREG). Деятельность IREG была сосредоточена на проведении постоянных консультаций и постановке задач для ЮНЕСКО — СЕПЕС (ЕС) и Института политики высшего образования (США) с целью наиболее точной оценки качества высшего образования с помощью системы рейтинговой оценки. (Именно, качества высшего образования – замечание Кривощекова В.Е.). В частности первоочередными задачами IREG стали: — тщательное исследование процесса рейтинговой оценки деятельности университетов как глобального явления, которому прежде не уделяли надлежащего внимания; — наработка процедур и подходов к оценке существующих систем рейтингов и таблиц лиг; — международный сравнительный анализ систем рейтингов (таблиц лиг), а также методик, положенных в их основу; — усовершенствование существующих систем рейтингов (таблиц лиг). 

     В период между встречами в Варшаве и Вашингтоне начался реальный процесс определения всемирных рейтингов университетов. Первый такой рейтинг – таблица высшей лиги из 500 университетов мира был составлен в 2003 году Институтом высшего образования шанхайского университета «Джиао Тонг» (Jiao Tong, China) в рамках проекта «Академический рейтинг университетов мира» (ARWU-500). К этой деятельности присоединилась в качестве информационного спонсора газета «Таймс». (Молодцы, англосаксы! Позволили китайцам быть «первыми», как когда-то СССР в космосе.… Но, известно, что хорошо-то смеётся, как раз, последний. Китайцы, конечно, постарались, не включив в высшую лигу 500 лучших университетов мира ни одного российского вуза! Об украинских вузах речь вообще не велась! Да здравствует великая Коммунистическая партия Великого Китая – единая руководящая и направляющая сила во всем мире! - замечание Кривощекова В.Е.). 

Где-то в этот же период британский журнал The Times Higher Education Supplement  начал публиковать рейтинги лучших высших заведений планеты и Европы (рейтинги THES). По итогам рейтингования за 2005 год в список 100 лучших вузов планеты вошли 33 американских университета, 15 британских, 7 австралийских и 7 новозеландских, 5 швейцарских и 5 французских, 3 гонконгских и 3 японских, 3 канадских и 3 немецких, 2 китайских и 2 индийских. Другие страны мира – Дания, Южная Корея, Мексика, Ирландия, Австрия и Россия – вошли в список только с одним университетом каждая. Единственный российский вуз - Московский государственный университет имени Ломоносова занял лишь 93-ю позицию в мировой табели о рангах. По мнению составителей рейтинга THES, МГУ имеет низкие показатели по таким параметрам, как качество преподавания предметов и уровень развития учебно-образовательной базы. Кстати, в десятку лучших вошли три британских вуза и семь американских: Гарвард, США (1 место); Кембридж, Англия (2 место с отрывом в 3% от Гарварда); Оксфорд, Англия (3 место); Массачусетский технологический институт, США (4 место); …; Лондонский императорский колледж (9 место). В списке рейтинга THES 100 лучших университетов Европы за 2005 год МГУ опустился на одну строчку с 18-го места, которое он занимал в 2004 году. (Понятно, что об украинских вузах не было и речи…, хотя, если посчитать количество выпускников и преподавателей украинских вузов, которые являются лауреатами Нобелевской премии, и умножить на количество статей, опубликованных украинскими профессорами в уважаемых журналах Nature и Science, то, как говорят в Одессе: «надо еще посмотреть!…» - замечание Кривощекова В.Е.).  

Появились также разнообразные другие международные, региональные и национальные рейтинги разных типов университетов и учебных программ, в частности по бизнесу и менеджменту. Многие периодические издания разных стран опубликовали институциональные и программные рейтинги. Они вызвали большой интерес и активные споры о том, какие показатели учитывать, а какие нет, какие критерии использовать для отнесения университетов к мировому классу, как совершенствовать методики оценки и тому подобное. Неоспоримым стал рост интереса и внимания к рейтингам университетов со стороны академических кругов и политических деятелей. Таким образом, «ноль» был взбаламучен, мир возбужден и процесс, как говорится, пошел полным ходом, но не сам по себе, а под руководством и управлением «назначенных» ранее координаторов…. (см. выше).

     Третий форум или третья встреча уже организованной международной экспертной группы IREG по определению рейтингов университетов состоялась 19—20 мая 2006 года в Берлине (Германия). В ней участвовали 47 экспертов из 20 стран мира, в том числе и из Украины. Среди участников были эксперты высшей школы, представители крупных компаний и издатели. Главной целью встречи было упорядочить использование рейтингов университетов и учебных программ. За два дня работы форума были заслушаны доклады представителей известных международных организаций, неправительственных экспертных групп и ведущих ученых о практике определения рейтингов высших учебных заведений и учебных программ в разных регионах мира, отдельных странах и секторах промышленности. Был проведен глубокий сравнительный анализ различных методик и подходов и принят итоговый документ под названием «Берлинские принципы определения рейтингов высших учебных заведений». В заявлении, сопровождающем этот документ, и в преамбуле итогового документа указано, что принципы должны стать главенствующими для национальных и международных групп и институтов, занимающихся определением рейтингов. Их цель — обеспечить такое положения вещей, чтобы «те, кто определяет рейтинги, были подотчетны общественности относительно качества сбора данных, методологии и распространения результатов». «Определение рейтингов высших учебных заведений и учебных программ сегодня стало глобальным явлением. Оно служит нескольким целям: удовлетворяет потребности населения планеты в получении ясной и объективной информации об уровне подготовки специалистов в тех или иных высших учебных заведениях; содействует возникновению здоровой конкуренции между ними; является определенным обоснованием для выделения государственных и негосударственных средств на их содержание и развитие; помогает дифференцировать различные типы вузов, учебные программы и дисциплины. Кроме того, хорошо понятные и интерпретируемые системы определения рейтингов вузов способствуют определению качества высшего образования (именно, качества высшего образования – замечание Кривощекова В.Е.) в конкретной стране, дополняя тщательную работу по оценке качества, которую проводят общественные и независимые агентства, занимающиеся аккредитацией в разных странах мира. Именно поэтому рейтинги вузов стали частью системы национальной отчетности и оценки качества, и все больше стран, вероятно, будут приобщаться к развитию своих систем определения рейтингов в будущем. Поэтому важно, чтобы те, кто занимается определением рейтингов, отвечали за качество собранных данных, методологию и распространение. В связи со сказанным выше, в 2004 году Европейский центр ЮНЕСКО по высшему образованию (ЮНЕСКО — СЕПЕС) в Бухаресте и Институт политики высшего образования в Вашингтоне создали Международную экспертную группу по определению рейтингов (IREG). Именно с этой инициативой была связана встреча экспертной группы IREG в Берлине 18—20 мая 2006 года, которая рассматривает ряд принципов и подходов к определению рейтингов вузов. Можно ожидать, что эта инициатива позволит сформировать базу для разработки и распространения систем определения рейтингов высших учебных заведений — в национальном, региональном или глобальном масштабе, что должно привести к постоянному совершенствованию качества высшего образования (именно, качества высшего образования – замечание Кривощекова В.Е.) и его гармонизации с рынком труда и потребностями общества в разных регионах мира».

     Президент Института политики высшего образования Джеми П. Мерисотис (США) назвал Берлинские принципы «началом саморегулирующего процесса». Он сказал: «Нужна какая-то структура диалога по улучшению качества определения рейтингов, особенно потому, что звучит много критики относительно методологии». Ян Садлак, директор центра ЮНЕСКО — СЕПЕС в Бухаресте, добавил: «Принципы должны  улучшать то, что многие академические лидеры отмечают как поверхностный и капризный характер рейтингов. Если мы должны смириться с этим, то нужно сделать это наименее деструктивным способом». Роберт Дж. Морз, возглавляющий группу по опубликованию рейтингов в газете U.S. News & World Report, заметил: «Издание в течение двух десятилетий постоянно улучшает свою систему определения рейтингов. Например, критерии трансформировались в направлении концентрации большего внимания на анализе полученных результатов, чем на текущих измерениях».

     В Берлине была подробно проанализирована единая система «Академического рейтинга университетов мира (ARWU)», разработанная и впервые примененная в 2004 году Институтом высшего образования при шанхайском университете «Джиао Тонг», обратившая на себя значительное внимание академических кругов и международного рынка труда после опубликования результатов оценки 500 университетов мирового класса. Она была признана одной из наиболее влиятельных международных систем. Но эту систему критиковали за то, что в ней особое внимание уделяется количеству Нобелевских премий, полученных научными сотрудниками университетов даже несколько десятилетий назад. Эксперты проанализировали и то обстоятельство, что рейтинги часто ориентируют руководство университетов принимать решение в пользу не академических потребностей, а формального повышения показателей деятельности учебного заведения. Учитывая все это, было признано, что системы рейтинговой оценки требуют постоянного усовершенствования.
     На берлинской встрече рассмотрели и положение дел в организации рейтинговой оценки университетов в Украине. Положительно оценивая первые шаги Украины, эксперты указали и на слабые места в применяемых методиках и подходах. Они заключаются в недостаточном использовании научно обоснованных методов экспертной оценки вместе с технологиями социологического опроса, необоснованном сравнении разных, трудно сравнимых групп учебных заведений, системных ошибках в формировании независимых негосударственных профессиональных групп экспертов для проведения такого типа рейтинговой оценки и т. п. Эксперты отмечали, что для Украины крайне важно присоединиться к международной деятельности в этой сфере для наработки и практического использования взвешенных, научно обоснованных методик и подходов, как к внутренней, так и к внешней оценке рейтингов отечественных университетов. Если в ближайшие годы, хотя бы один университет из Украины попадет в первую сотню лучших европейских вузов, то это будет хорошим признаком движения на пути к европейскому качеству. Для предоставления Украине помощи в этих вопросах на берлинской встрече создан международный наблюдательный совет по рейтинговой оценке университетов и учебных программ в Украине. От стран Евросоюза в него вошли: Ян Садлак (ЮНЕСКО — председатель наблюдательного совета), Дженс Петер Гаул (директор стратегического планирования немецкого исследовательского фонда, Германия), Вальдемар Сивински (президент образовательного фонда «Перспективы», Польша), Фердинанд Девинский (председатель комитета Народного совета Словацкой Республики по вопросам молодежи, культуры, спорта и информации, Словакия). Между центром ЮНЕСКО — СЕПЕС и кафедрой ЮНЕСКО «Высшее техническое образование, прикладной системный анализ и информатика» (Украина) был подписан меморандум, согласно которому кафедре поручается осуществить комплекс мер по внедрению в Украине наработанных международной экспертной группой IREG методик и процедур рейтинговой оценки деятельности университетов и учебных программ.

     Четвертая встреча международной экспертной группы IREG прошла осенью 2007 года в Шанхае (КНР) и посвящена разработке и применению единой системы подтверждения соответствия рейтингов «Берлинским принципам». Пятая, шестая и т.д. встречи прошли, и будут проходить уже всегда и везде… (см. газету «Зеркало недели», которая с 2006 года приобрела эксклюзивное право на публикацию в Украине национального рейтинга вузов «ТОП 200 Украина» и всех сопутствующих этому материалов - замечание Кривощекова В.Е.). Кстати, газета «Сегодня» - «печатный орган украинской ТНК им. Рината Ахметова» с 2006 года также начала публиковать свой национальный рейтинг лучших вузов Украины под названием «КОМПАС», полностью игнорируя всякие там «группы IREG» с их «ЗаБерлинскими принципами». Демократия-с-с. Свобода слова-с-с….

     Согласно Закону Украины от 18 марта 2004 года, № 1629-IV «О Государственной программе адаптации законодательства Украины к законодательству Европейского Союза» необходимо до 2010 года привести в соответствие законодательство в отношении качества высшего образования в Украине. 21 февраля 2005 года в Брюсселе был подписан «ПЛАН ДЕЙСТВИЙ УКРАИНА – ЄВРОПЕЙСКИЙ СОЮЗ», предусматривающий реформирование и совершенствование всей украинской системы образования, обучения  и деятельность в направлении сближения её со стандартами и практикой ЕС. В мае 2005 года Украина официально присоединилась к Болонской декларации министров образования европейских стран, в которой, в частности, отмечается, что «…обеспечение гарантии качества в высшем образовании является одним из приоритетов Болонского процесса...», а «…качество высшего образования (именно, качества высшего образования – замечание Кривощекова В.Е.) служит основой создания европейского пространства высшего образования. При этом министры будут прилагать усилия для создания высокоэффективной системы гарантий качества в образовании...». В марте 2008 года в Брюсселе (Бельгия) Украина стала полноправным правительственным членом Европейского реестра обеспечения качеств (EQAR). Правительственными членами данного реестра стали 18 стран-участниц Болонского процесса. Основателем|учредителем| EQAR является четыре европейских структуры (Е4): ENQA - Европейская сеть обеспечения качеств высшего образования, EUA - Европейская ассоциация университетов, EURASHE - Европейская ассоциация высших учебных заведений, которые не являются университетами, ESU (прежнее|бывшая| ESIB) - Европейский союз студентов. Именно эти четыре европейских структуры являются основными консультативными членами Болонского процесса относительно|касательно| формирования европейского пространства|простора| высшего образования. Необходимо отметить, что европейские министры, которые|какие| отвечают за высшее образование, решили учредить Европейский реестр обеспечения качеств (EQAR) на саммите в Лондоне (май 2007). Данный реестр действует в соответствии с|соответственно| нормами и стандартами обеспечения качества высшего образования, которые|какие| приняты министрами в Бергене в 2005 году.

     Ещё в декабре 2005 года за круглым столом  под названием “Ринок освiтнiх послуг та ринок працi”, организованном в Киеве, удалось выяснить, что трудоустройство выпускников 2003 года всех украинских вузов 3 и 4-го уровня аккредитации среди всех направлений подготовки в среднем составляет 24,3%. Таким образом, стало понятно в цифрах, что непонятно кого и для кого выпускают национальные вузы Украины. На пресс-конференции в Киеве в конце января 2007 года министр образования и науки Украины - Станислав Николаенко объявил о начале реформы высшего образования в Украине, которая будет проходить в три этапа. Первым этапом станет введение рейтинговой оценки “ВУЗ”. Вторым – разделение всех вузов на три следующие группы: - исследовательские университеты, которые будут готовить магистров и докторов наук, а также проводить фундаментальные и прикладные исследования; - переходные университеты будут готовить бакалавров, магистров и докторов наук и проводить научные исследования на общенациональном уровне; - университеты профессиональной подготовки специалистов будут готовить бакалавров и магистров и проводить научные исследования в отдельных сферах. Третий этап – внесение изменений в 39 статью Закона “О высшем образовании” относительно нового порядка создания, реорганизации и ликвидации вузов. В результате ожидается подчинение всех вузов страны одному центральному органу исполнительной власти – Министерству образования и науки Украины (МОНУ). Все это будет выполнено к 2010 году.

     Пришел 2010 год. Со всеми прожектами и планами, как всегда, удалось справиться не более чем на 20%, к тому же подоспел всеобщий экономический и финансовый кризис, на который и повесили всех «собак»…. Не будем даже пытаться выяснять причины и искать ответы на вечные славянские вопросы: Кто виноват? Что делать? С чего начать? Пусть они останутся вечно славянскими. Мир, в основном не славянский, движется только вперед, подчиняясь объективным законам природы и не обращая внимания на стенания и внутренние переживания «лишнего человека» или даже целой общности «лишних людей»…. Ни в один из рейтингов лучших вузов мира ни один украинский вуз до сих пор так и не попал. При этом национальный рейтинг двухсот лучших вузов Украины «ТОП-200», рассчитываемый ежегодно кафедрой ЮНЕСКО «Высшее техническое образование, прикладной системный анализ и информатика» (г. Киев) по результатам оценивания научно-педагогического потенциала, качества подготовки студентов, международной деятельности и признания украинских вузов за рубежом в 2007, 2008 и 2009 годах, газета «Зеркало недели» исправно трижды опубликовала. Анализ опубликованных данных показывает, что к «высшей лиге» в Украине можно отнести только два университета – это Национальный технический университет Украины «КПИ» и Киевский национальный университет им. Тараса Шевченко. Только эти два украинских вуза из ста возможных оценочных баллов в рейтинге заработали по 70 с небольшим баллов и около того. Оценки остальных украинских вузов, если не на порядок, то в несколько раз отстают от оценок первых двух лидеров. Повода для стенаний и переживаний нет. Надо понимать, что при рейтинговании применяются мировые критерии качества, о которых в большинстве вузов Украины даже не имеют представления. Девиз «каждому – свое» имеет не только трагический, но и комический смысл, повод лишний раз улыбнуться, а также смысл эпический и эпохальный. Авторы или кураторы (как мы их обозначили ранее) проекта создания «таблиц лиг» и в частности «высшей лиги» мировых университетов предполагают, что полем деятельности университетов – лидеров мирового рейтинга является весь мир и это отвечает идеалам мирового сообщества ученых, которые совмещают преподавательскую и исследовательскую работу. Вопрос лишь в том: сколько нужно элитных учебных заведений определенной стране или региону и сколько таких учреждений они могут поддержать, прежде всего, за счет государственного финансирования? Американцы уже посчитали: Европа сегодня может поддержать только 30-50 высококлассных университетов, поскольку предельная стоимость поддержки одного такого учреждения в Европе составляет около полутора миллиардов долларов США в год и два миллиарда, если в университете есть медицинский факультет и своя клиническая больница. Большая же часть остальных учебных заведений вне «высшей лиги» (в ЕС их около 4 тысяч) должны, по мнению кураторов мирового процесса глобализации знаний, ориентироваться в своей миссии на другие цели. Поэтому, если хотя бы два украинских университета попадут в европейские лидеры, то это станет эпохальным событием для Украины, сравнимым со спортивным мировым лидерством украинских братьев Кличко. Эти два или даже один «университет мирового класса» может играть роль научного центра и академического лидера для всей системы высшего образования в преподавательской и научно-исследовательской деятельности в Украине и служить образцом для вузов «первой лиги» («pockets of excellence» - по английской классификации – претендентов на место в «высшей лиге») и «второй лиги» - вузов 3-го класса – учебных заведений профессиональной подготовки специалистов (по украинской классификации). 

     Чтобы «освоить качество», которое сегодня стало определяющим понятием во всех сферах современной жизни необходимо, во-первых, ему научиться самому (в системе образования и воспитания, само собой разумеется, что учитель-преподаватель сам должен быть образован и воспитан на современном уровне и даже превышающим его). Во-вторых, и далее важно постоянно информировать политические и академические круги, лидеров производственного сектора, широкую общественность о подходах к определению рейтингов и их результатах, что даст возможность избежать субъективности в оценках деятельности вузов. Поэтому национальный рейтинг вузов «ТОП-200Украина», по всей вероятности, будет и должен продолжаться. Для участия в проекте и далее будут приглашаться на добровольной основе все высшие учебные заведения Украины III, IV уровней аккредитации. Для вузов, не предоставивших данные о своей деятельности, заверенные подписями ректоров, рейтинги не будут определяться вообще. В независимом исследовании, как и ранее, будет использоваться информация с  веб-сайтов международных ассоциаций университетов, данные из справочника Министерства образования и науки Украины и из базы данных иформационно-производственной системы «Освіта». Для максимальной объективности определения рейтингов вузов будут применяться только показатели, которые имеют однозначную трактовку, могут быть легко проверены представителями общественности и  по которым можно сравнивать между собой университеты, относящиеся к разным группам. Кроме общей рейтинговой таблицы лучших 200 вузов будут определяться рейтинги по 10 следующим группам учебных учреждений: классические университета; технические; технологические; педагогические; медицинские; юридические; учреждения экономики, управления и торговли; аграрные; строительные и транспортные; учреждения негосударственной формы собственности.       

     Высшая инженерная школа бывшего СССР, а теперь независимой Украины в какой-то мере получила известность во всем мире благодаря таким её выпускникам как Борис Патон, Сергей Королев, Игорь Сикорский, и другие. Поэтому остановимся и более подробно рассмотрим средний рейтинг за три года оценивания технических, технологических и транспортных вузов Украины. Проанализируем также средний рейтинг вузов за период 2007-2009 годов по кластерно-групповому признаку, например, для Одесской области, наиболее близкой автору настоящего материала, выделив в отдельную таблицу вузы со статусом национальные. Результаты анализа представлены в трёх  нижеследующих таблицах.

     ЗАКЛЮЧЕНИЕ. Автор сознательно не будет делать каких-либо окончательных выводов, чтобы не навязывать читателю собственного мнения. Очевидно, что даже беглый анализ данных, представленных в таблицах, позволит вдумчивому читателю сделать самому соответствующие выводы, а должностным лицам и всем, желающим платить за качественную образовательную услугу, принять соответствующее решение. Единственное, что со всей ответственностью гарантирует автор этого материала, - корректное исполнение одного из основных принципов построения систем менеджмента качества в соответствии с требованиями международных стандартов серии ИСО 9000 – принятие решений на основе фактов. Именно реальных фактов, отражающих реальную картину, пусть даже и написанную по несовершенной технологии (другой просто нет у нас, кроме приснопамятной: «я – начальник, ты – дурак»), а не на основе слепой веры в когда-то «могущественного», но сегодня «голого короля…». Процитируем лишь Олесю Леновицкую – руководителя проекта национального рейтинга вузов «Топ-200 Украина» из «Зеркала недели»: «…заметим, что не существует абсолютно точных методик определения рейтингов и любое оценивание деятельности таких сложных систем, каковыми являются высшие учебные заведения, совершенно справедливо может быть подвергнуто критическому анализу. Однако попытки сделать как можно более точное «измерение» качества функционирования вузов становятся необходимыми для любой демократической страны. Рейтинговые оценки вузов, прежде всего, важны для них самих, что позволит им построить целенаправленные стратегии качественного развития. Эти оценки необходимы обществу — для более точной и объективной его ориентации на качество предоставляемых образовательных услуг в стране. С этой точки зрения они важны для представителей рынка труда, органов управления образованием. Важно только, чтобы методики проводимого оценивания были прозрачными для общества, открытыми для широкого обсуждения и усовершенствования, регулярными и распознаваемыми внешним миром…». С этим высказыванием автор настоящего материала полностью согласен.
     Чтобы «понять качество» надо предпринимать вполне определенные действия, получать измеряемые результаты, публиковать и обсуждать их. Сертификат «соответствия качеству» в красивой рамке на стене кабинета ректора/директора украинского вуза – это в 95% случаев лишь популистский маневр в угоду некомпетентности большинства посетителей этого кабинета и основной массы населения страны в вопросах качества высшего образования. (Именно, качества высшего образования – последнее замечание Кривощекова В.Е.). Вернее, в угоду иллюзии и мифической убежденности этого большинства в том, что «качество они уже давно поняли». А начинать реально «понимать качество», конечно, надо с терминов и определений. Анализ существующих определений понятия «рейтинг вузов» из новой, ещё не стандартизованной области знаний, и имеющихся публичных высказываний мировых экспертов в этой области (в особенности директора Европейского центра ЮНЕСКО-СЕПЕС Яна Садлака, который одновременно является председателем наблюдательного совета по определению рейтингов университетов Украины), позволяют дать следующие формулировки.

     Национальный проект «Рейтинг вузов «Топ-200 Украина» - это элемент в конструировании системы менеджмента качества высшего образования в Украине, отвечающих существующим и ожидаемым (предвидение) национальным, европейским и международным требованиям. Это процесс ежегодного отображения сравнительного состояния учебных заведений в целом (и/или определенных сфер их деятельности) на основе постоянного в определенный период времени подхода (научного, системного, процессного) с соответствующей методологией и процедурой оценки результатов этой деятельности. Проект «Рейтинг вузов «Топ-200 Украина» призван обеспечить достижение следующих целей:

     - предоставить широкой заинтересованной общественности публичную и объективную информацию (в конкретном для данного рейтинга формате – числовом, групповом, региональном и др.) относительно вузов для принятия решения на региональном, индивидуальном или групповом уровне. При этом заинтересованными сторонами являются следующие физические и юридические лица: средняя школа, абитуриенты, студенты, их родители, ректоры, политические деятели, различные фонды и финучреждения, научные и наблюдательные советы, работодатели, ассоциации, международные, межправительственные и прочие организации;

     - способствовать развитию справедливой конкуренции среди вузов;

     - стимулировать (мотивировать) развитие «центров совершенства» (Centers of Excellence) в высшем образовании – вузов «высшей лиги» на вершине рейтинга;

     - предоставлять дополнительную базу для обоснования необходимости выделения средств и вложения ресурсов.

      В широком понимании миссией проекта «Рейтинг вузов «Топ-200 Украина» является противостояние «морю серости», которое «широко разливается» в высшем образовании большинства развивающихся стран и хорошо описывается следующей картинкой среднестатистического вуза: вступительная компания с набором всех желающих; переполненные студентами аудитории или их полное отсутствие; посредственный преподавательский состав с низким уровнем психолого-дидактической компетентности; устаревшая лабораторная база; бедные и пустые библиотеки и читальные залы; отсутствие научно-исследовательской базы и проектных работ; учебные программы с заниженными требованиями или с требованиями, не отвечающими потребностям рынка труда и т.д. и т.п. Как говорится, - «возможны варианты…».

     В определенном смысле проект «Рейтинг вузов «Топ-200 Украина» сопоставим с действующей в Украине моделью Украинского национального конкурса качества, которую уже более 15 лет реализует экспертный совет Украинской ассоциации качества. Украинский национальный конкурс качества проводится на базе «Модели совершенства Европейского фонда менеджмента качества» (EFQM Excellence Model), уже признанной во всем мире, наряду с Моделью Болдриджа (Американской национальной наградой за качество им. М. Болдриджа – MBNQA, USA) и Моделью Деминга (Японской премии качества им. Э. Деминга - Deming Prize). Характерно, что последние пять лет Украинская ассоциация качества организует и проводит Турнир по качеству стран Центральной и Восточной Европы по модернизированной Модели совершенства EFQM, что, по сути, является промежуточным этапом на пути восхождения к вершине западноевропейского качества и совершенства. Отсюда становится очевидным, что лидеры Украинского национального рейтинга вузов «Топ-200 Украина» в лучшем случае далее могут вступить в конкурсную борьбу с вузами «высшей лиги» из стран Центральной и Восточной Европы. Говорить о лидерстве украинских университетов в рейтингах вузов из стран Западной Европы, США или признанных мировых…, язык как-то не поворачивается….

     Что ж, останемся с нашей вечно славянской мудростью: «всяк сверчок знай свой шесток…».
     P.S. Ежели вуз-аутсайдер рейтинга «Топ-200 Украина» в лице его ректората, членов ученого и студенческого советов вместе с профсоюзной организацией не желают мириться со своей публичной «отсталостью», то в его плане стратегического развития на ближайшую перспективу (на 5 лет, например) должны появиться конкретные задачи по достижению следующих целей:

     1. Ректор - действительный член, а проректор по научной работе – член-корреспондент Национальной академии наук Украины.

     2. Проректоры по учебной, учебно-производственной и воспитательной работе - академики или члены-корреспонденты Академии педагогических наук Украины или других отраслевых государственных академий Украины. При этом все руководители ректората и деканатов всех факультетов сертифицированы на соответствие требованиям к аудиторам систем менеджмента качества в рамках гармонизированной системы квалификаций Европейской организации качества.

     3. Не менее 50% заведующих кафедрами и не менее 30% всех профессоров и докторов наук вуза награждены государственными премиями в области науки и техники им. Т.Г. Шевченко.

     4. Учебная и научная база вуза по основным показателям соответствует уровню аналогичной базы иностранного университета (например, из Румынии, Венгрии, Польши), с которым заключен договор о сотрудничестве и осуществляется уже длительное время взаимообмен студентами и преподавателями.

     5. Не менее 30% студентов являются победителями и призерами международных олимпиад и конкурсов в приоритетных областях знаний, а относительное число иностранных студентов, за вычетом студентов из африканских стран, имеет положительное значение.

     Вот и всё!
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РЕЙТИНГ 

лучших технических и транспортных ВУЗов Украины по усредненным итогам трехлетнего оценивания (за 2006 -2008 годы) согласно критериям ЮНЕСКО-СЕПЕС – проект «Топ-200»
	Рейтинг технических и транспортных ВУЗов Украины 
	Средняя оценка интегрального показателя качества деятельности ВУЗа по 100-бальной шкале
	Название ВУЗа

	1
	68,10
	Национальный технический университет Украины «КПИ»

	2
	31,28
	Национальный технический университет «ХПИ»

	3
	24,43
	Национальный горный университет, Днепропетровск

	4
	22,51
	Донецкий национальный технический университет 

	5
	21,16
	Национальный авиационный университет, Киев 

	6
	20,83
	Национальная металлургическая академия, Днепропетровск 

	7
	20,02
	Одесский национальный политехнический университет 

	8
	19,49
	Тернопольский государственный технический университет

	9
	19,10
	Национальный университет «Львовская политехника»

	10
	18,48
	Харьковский национальный университет радиоэлектроники

	11
	17,02
	Винницкий национальный технический университет 

	12
	15,90
	Национальный аэрокосмический университет «ХАИ», Харьков

	13
	14,75
	Одесский национальный морской университет 

	14
	13,07
	Кировоградский национальный технический университет

	15
	12,83
	Украинская государственная академия ж/д транспорта, Харьков

	16
	11,78
	Ивано-Франковский национальный. технич. ун-т нефти и газа 

	17
	11,41
	Национал. ун-т водного хозяйства и природопользования, Ровно 

	18
	11,07
	Херсонский национальный технический университет 

	19
	10,94
	Одесский государственный экологический университет 

	20
	10,60
	Днепропетровский национальный университет ж/д транспорта

	21
	10,56
	Запорожский национальный технический университет

	22
	10,42
	Харьковский национальный автодорожный университет 

	23
	10,40
	Луцкий национальный технический университет 

	24
	10,24
	Гос. ун-т информатики и искусственного интеллекта, Донецк 

	25
	10,10
	Донбасская гос. машиностроительная академия, Краматорск 

	26
	10,06
	Севастопольский национальный технический университет 

	27
	9,56
	Севастопольский нац. уни-т ядерной энергии и промышленности

	28
	9,41
	Национальный университет кораблестроения, Николаев 

	29
	9,40
	Одесская государственная академия холода 

	30
	9,34
	Одесская национальная академия связи

	31
	9,05
	Национальный транспортный университет,  Киев 

	32
	8,92
	Приазовский государств. технический университет, Мариуполь 

	33
	8,88
	Запорожская государственная инженерная академия 

	34
	8,77
	Криворожский технический университет 

	35
	8,75
	Донбасский государственный технический университет, Алчевск

	36
	7,84
	Одесская национальная морская академия

	37
	7,76
	Полтавский национальный технический университет

	38
	7,16
	Днепродзержинский государственный технический университет 

	39
	6,47
	Международный научно-технический университет, Киев

	40
	5,94
	Гос. экономико-технологический университет транспорта, Киев

	41 
	5,40
	Государственная летная академия Украины, Кировоград


Примечание: Жирным шрифтом выделены 3 вуза (КПИ, ХПИ и НАУ), которым постановлением правительства Украины в феврале 2010 года присвоен статус самоуправляемого (автономного) исследовательского национального университета.
 ©Кривощеков В.Е., 2010

РЕЙТИНГ 

одесских ВУЗов по усредненным итогам трехлетнего оценивания (2006 -2008 годы) согласно критериям ЮНЕСКО-СЕПЕС – проект «Топ-200»
	Рейтинг 15 ВУЗов Одессы
	Рейтинг одесских ВУЗов среди 200 ВУЗов Украины
	Средняя оценка интегрального показателя качества деятельности ВУЗа по 100-бальной шкале
	Название ВУЗа

	1
	17
	23,5
	Одесский национальный университет им. И.Мечникова

	2
	26
	20,0
	Одесский национальный политехнический университет

	3
	28
	18,9
	Одесская национальная академия пищевых технологий 

	4
	35
	18,4
	Одесская национальная юридическая академия 

	5
	59
	16,9
	Одесский государственный медицинский университет 

	6
	42
	15,9
	Одесский государственный экономический университет

	7
	51
	14,8
	Одесский национальный морской университет 

	8
	64
	13,1
	Одесская гос. музыкальная академия им.А.В. Неждановой 

	9
	83
	12,5
	Южноукраинс. национальный педагогический университет 

	10
	78
	11,8
	Одесская гос. академия строительства и архитектуры 

	11
	100
	11,0
	Одесский государственный экологический университет

	12
	115
	9,3
	Одесская национальная академия связи им.А.С. Попова 

	13
	115
	9,3
	Одесская государственная академия холода 

	14
	147
	7,8
	Одесская национальная морская академия 

	15
	166
	6,3
	Одесский государственный аграрный университет 


   Источник: Всеукраинский еженедельник «Зеркало недели».- 2007-2009 годы.

                       http://www.zn.ua/projects/top200/59129
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РЕЙТИНГ 

национальных ВУЗов в Одессе по усредненным итогам трехлетнего оценивания (2006 -2008 годы) согласно критериям ЮНЕСКО-СЕПЕС – проект «Топ-200»
	Рейтинг 8 ВУЗов Одессы
	Рейтинг одесских ВУЗов среди 89  ВУЗов Украины
	Средняя оценка интегрального показателя качества деятельности ВУЗа

по 100-бальной шкале
	Название ВУЗа

	1
	16
	23,5
	Одесский национальный университет им. И.Мечникова (ОНУ)



	2
	24
	20,0
	Одесский национальный политехнический университет (ОНПУ)



	3
	25
	18,9
	Одесская национальная академия пищевых технологий (ОНАПТ) 



	4
	31
	18,4
	Одесская национальная юридическая академия (ОНЮА)



	5
	43
	14,8
	Одесский национальный морской университет (ОНМУ)



	6
	60
	12,5
	Южноукраинский национальный педагогический университет (ЮУНПУ)

	7
	67
	9,3
	Одесская национальная академия связи им.А.С. Попова (ОНАС)



	8
	79
	7,8
	Одесская национальная морская академия (ОНМА)



  Источник: Всеукраинский еженедельник «Зеркало недели».- 2007-2009 годы.

                      http://www.zn.ua/projects/top200/59129    http://www.zn.ua/3000/3300/62889 

     Примечание автора. Статус национального ВУЗу присваивается Указом Президента Украины как самому «высшему ВУЗу в Украине» по представлению Премьер-министра, а придумали его в Верховной Раде Украины «известные» народные депутаты - ректоры вузов по совместительству и их лоббисты. Статус национального от Леонида Кучмы получили: ОГЮА – в апреле 2000 г. (первым, что очень характерно!); ОГУ - в сентябре 2000 г.; ОПИ – в августе 2001 г.; ОГМУ в феврале 2002 года, ОГМА, ОГАПТ и ОГАС – в сентябре 2002 года на излете правления последнего. Президент Украины Виктор Ющенко присвоил статус национального ЮУГПУ имени К.Д. Ушинского в июле 2009 года. А, зачем он нужен, по сути, этот национальный статус образца 1999 года для вуза сейчас?  Как, по-вашему?
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КРИВОЩЕКОВ ВЛАДИМИР ЕПИФАНОВИЧ

До востребования, г. Одесса-72, 65072, Украина.

тел. (+38-0482) 64 71 96. E-mail: pifan2007@rambler.ru, pifan20072009@yandex.ru

http://krivoshchekov.at.ua
  ЦЕЛЬ:         предложение по сотрудничеству. 

ОБЩЕЕ:     двадцать девять лет научно-исследовательской и преподавательской работы в Одесской национальной морской академии (ОНМА) в области надежности, качества судовой техники и её эффективной эксплуатации. Из них: последние 19 лет – исследование деятельности классификационных обществ, органов по сертификации и консультантов по системам качества, участие в создании Украинского регистра судоходства, оказание образовательных и консалтинговых услуг украинским предприятиям и организациям по менеджменту безопасности, надёжности, качества и созданию интегрированных систем менеджмента (систем управления любого вида организаций). Список научных трудов – более 150 наименований.

ОПЫТ: 

1986 - ...       Одесская национальная морская академия (ОНМА): доцент,  канд. техн. 

                         наук, ст. научн. сотрудник – руководитель научно-исследовательских  

                         проектов по  контрактам с различными предприятиями и организациями,                            

                         консультирование и обучение  менеджменту качества, надежности,                          

                         безопасности, экологическому менеджменту.

1995 - …      Всеукраинская ассоциация «Надёжность» (г. Киев): директор Одесского  

                         учебно-исследовательского Центра «Надёжность в судоходстве».

1995 - …      Технический комитет Украины по стандартизации ТКУ-68                           

                         «Надёжность техники» (г. Киев): руководитель рабочей группы                           

                         подкомитета ПК-1 РГ-5 «Надёжность, безопасность и  сертификация 

                         морских судов и судовых технических средств в эксплуатации»

2000 - …      Региональный представитель Межотраслевого центра качества (МЦК)   

                        «ПРИРОСТ» (г. Киев) в Одесской области, эксперт Украинской ассоциации 

                         качества (УАК) – организатора национального конкурса по модели    

                         делового совершенства Европейского фонда управления качеством.

1999-2000 Государственная инспекция по безопасности судоходства Министерства транспорта Украины (г. Одесса): государственный инспектор отдела сертификации.

1997-1998 Украинский регистр судоходства (г. Одесса): консультант.

1981-1983 ОНМА (ОВИМУ): мл. научный сотрудник, стажер-преподаватель.

1975-1976 Черноморское морское пароходство: работа на судах дальнего плавания.

ОБРАЗОВАНИЕ: 

1983-1986 ОНМА (ОВИМУ): аспирантура – подготовка диссертации.

1976-1981 ОНМА (ОВИМУ): курсант судомеханического факультета.

1970-1974 Херсонское мореходное училище Министерства морского флота  

                       СССР: курсант судоводительского отделения.

ЛИЧНОЕ:  Женат, имею двоих детей.

ДОПОЛНЕНИЕ: Водительское удостоверение, пользователь персонального                                

                                     компьютера, умеренное знание английского и украинского.

  Подпись                                                                        Апрель 2010 г.
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